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Petar Vliahevig

ETNOLOSKI PRISTUP PROUCAVANJIU ETNOGENEZE
- prilog diskusiji -

I. OPSTIJE NAPOMENE

Ovaj prilog ima pre svega informativni karakter., Cilj mu
jo da ukaZe, koliko je %o mogufe, na kompleksnost problema, jedan
od pristupa u istraZivanju i nauéni znalaj etnolofkog proudavania
etnogeneze kae jednog od mogudih pravaca razvoia ljudskih zajednica,
pocev od njihovih ishodnih pa sve do savremenih oblika,

Treba imati u vidu éinjenicu da je kod nas na ovim pita-
niima (upotreba etnolodkog materijala u proulavanju etnogeneze),
relativno malo radjeno, a slidno je stanje, koliko mi je poznato,

i u etnoloskoj nauci uopite, s izuzetkom novije sovietske etnolodke
literature, Zbog toga je, &ini mi se, znadajno podsetiti i na
istraZivanja ove vrste koja etnologiji otvaraju Sirok naudni pros-—
tor a uz to imaju i veliki drudtveni znadaj.

II. SHVATANJE ETNOGENEZE

Svi istraZivali se uglavnom slazu da je proucavanje
etnogeneze teZak, naporan i slo¥en posao. Pod etniogenezom se shvata
stvaranje, konsolidacija i razvoj odredjene etnicCke zajednice,
odnosno formiranje nekih antropoloSkih, lingvistidkih i etnoloSkih
specifiénosti, Red je zapravo o procesu koiji se odvija i tece,
kroz prostor 1 vreme, ne samo na ocsnovi demografske strukture,
nego i razvitka drusStvenih zbivanja, proizvodnih snaga i proizvod-
nih odnosa. Drugim redima, etnogeneza "razmatra nastanak nekog
naroda 1ili etnicke zajednice kao rezultat dugog istorijskog procesa
u kome su se odrazile kako opste unutrasnje zakonitosti razvoija
pojedinih 1judskih kolektiva tako i raznovrsni medjusobni medju-
sobni uticaji, meSanja i premedtanja raznih etnidkih zajednica® -
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kako se to naglasava (kod redi etnogeneza) u Bolifoi enciklopediji
Proudavanje etnogeneze ne obuhvata samo podetni period nastanka
neke zajednice ved prati i sve dalie etape razvoja etnoloskih i
drugih specifiénosti; Shodno tome moZe se izdvojiti vise oblika
otnogenetskih procesa, na primer, kao &to su:
1. Raslojavanje i podels zajednica na nove grupe i narode
Integracija bliskih grupa i plemena

2,
3. Asimilacija zavojevaca ili pokorenih
4. Stvaranje nove etnilke zajednice iz vide razliditih

-

elemenata, itd,

Prema tome, proulavanie etnogeneze zahteva, zbog svoje
specifiénosti; kompleksna istraZivanja, odnosno korifdenie podataka
raznih srodnih nauka (arheclogije, antropclogije, lingvistike,
geogralfije, istorije i drugih), jer se samo pomodu njihovih rezul-
tata, udruZenih sa etnoloSkim proucavaniima, moZe u opStim ortama
predstaviti, makar i hipoteticno, ovaj krajnie sloeni i dugotrajni
proces,

0 karakteru etnickih procesa u stariiim razdobliima moze
se suditi samo na osnovu posrednih podataka, hipéteza 1 analogija,
Srodnost jezika, slidnost u antropoloskim karakteristikama, isto-
vetnost pojedinih kulturnih elemenata, podudarnost u oblicima
privredjivanja, slidnost u rodovsko plemenskim nazivima, elementi su
koji se obifno uzima’iu kao svedodanstva ¢ nastanku drustva, odnos~
no kao rezultat medjusobnih uticaja ili razgranidenja. Prema tome
vodi se raduna o svim vrstama izvora, mada oni nisu nikada podjed-
nake vrednosti., Istoridari Se, na primer, zadovoljavaju imenom,
eventualne mestom i teritorijom boravka dotidne etnidle grupe, sto
je za utvrdjivanjie etnogeneze svakako malo, Antropoloski materijal
ukazuje na fizidke karakteristike i elemente iz kojih se razvila ili
nastala neka zajednica. On otkriva realne istoriiske veze, mesanja,
migraecije, krvno srodstvo ili iskljucuje ove i druge parametre kac
identifikujude faktore. Ali, i to je daleko od resenja problema
etnogeneze, Arheolofki izvori daju jasnu predstavu, kako bi rekao
Se A, Tokarev, o kulturnoj hronolOgiji“date‘teritorije. No, malo
daje o tvorcima i nosiocima kulture jer opisuje sastav kulturnih
elemenata a ne, ili veoma malo, njihove nosioce, Ne odgovara zapravo
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na to da 1li su se i u kakvom odnosu medjusobno megali pripadnici
pojedinih zajednieca, da 1i su bili srodni, Zivelil tu ili dodli iz
blize ili dalje okoline., Lingvistika se pribliZava refeniu jexr je,
naro¢ito u ranijim razdobljima, jezik Zesto bio znatajan etnolodki
parametar. Ali, sam za sebe, ni ovaj parametar nije dovoljan da
osvetlli veoms sloZene etnogenetske procese odredjenih etnilkih zajed-
nica, jer njih karakterite sirok kempleks mediusobno povezanih,
igtorijski uslovlijenih i nast
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h elemenata, Zivotnih crta, materi-
jalne i duhovne kulture,
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hvatisi razvoj neke zajednice, znaci - kako
isticCe Tokarev - treba razimsniii sve te ‘specifinosti i ustanoviti
nijihovu genezu i njihov razvoi. Zbog toga etnclogiia kao nauka koia
proucava etnilke specifidrcsti pojedinih ljudskih zajednica, jedino
moze dati najpuniiu sliku i najlscrpnije reSenie etnogenetskih proble—
ma, ali samo u tesnoj saradnjil sa napred pominjanim disciplinama.

Sa napred navedenim miglijeniem Tokareva sla¥u se i drugi
istrazivali ove problematike, Wa primer, J,. Bromlej istile da se o
proucavanju etnogeneze "kao obijekat uzima etnoloSks ili etnidka
grupa', pa tamo gde nema pisanih izvora, "etnografski materijal
neposredﬁlh terenskih proucavania, na osnovu retrospektivnelrékon~'
strukcije (uz pomcé arheolodkog i drigog materijala) daje podatke
o] 1stor131 takvih zajednica®™, koie inade na seljavaju manje ili vegde
istorijsko etnografske sreale. Zbog toga je sa problemom ntnogemﬂze
tesno povezano prouiavanie tradicionalne kulture, Btnog ceneza se,
dakle, shvata kao “dinamicni sistem” koiji se odvija tokom celokupne
liudske istorije, u kojoi, kakec bi rekao Udalicov, u kritidnim peri~
odima dolazi i do krupnih promena (pleme sa fratrijama i rodovima u
prvobitnoj zajednici, narodnost i narod sa svojom klasnom dr¥avom u
robovlasnickom i feudalnom periocdu, nacija u doba llledaclje feuda-
lizma i razvoja kapitalizma)., Prema tome, etnogeneza se mo¥e shvatiti
kao proces kroz koji dclazi do medjusobnog Cvrsdeg povezivania
odredjenih elemenata u vede kulturne i drudtvene zajednice, Takva je
unutrasnia dijalektika, ovde pojednostavljeno prikazanih etnidkih
procesa, kojl svojim protivurednostima i neravnomernostima, oblikuju
etnicku sliku karakteristidnu za datu epohu, Medjutim, selishodnom
resavaniu ovih problema znatno doprinosi etnoloski materijal ukolikg

se dobro postavi i analizira, Uostalom, do tog zakljulka dolazi i
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S.A. Tokarev, u svojoj studiji "K postanovke problem "sinogeneza’

(Sov, etnografija 3, NMoskva 1849), Po Tekarevu? savatiti poreklo

.

H8roda %0 ne znadi samo istorijski utvrditi njegovo prvo ime ili

naéi prostor na kome su ranije Ziveli niegovi preci, ili pratiti

v

evoluciju ostataka starih kulturs na sads snjold njegovo] teritoriji,

0

To ne znadi ni objasniti istoriju jezika na kome on govori ili utvr-
diti iz kojih se rasnih elemenata razvio odredjeni narod, Da bi se
shvatilo poreklo naroda neophodno je, kako istife Tokare 7y  Pposebno
objasniti genezu i razvitak onog kulturnog oblika koji uglavnom'
karakteriSe svaki narod., Taj kulturni oblik je, ukljucujuéi i to i

jezik 1 sve istorijiske tradicije, ono &to razlikuje jedan narod od

drugog, 8to svakom od njih daje individualnost, Problem etnogeneze

je, prema tome, da objasni i odgovori kakvo e porekleo ovih e
ks
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nata, gde su njiihovi istorijski ko K
se razﬁili U neku celinu i kako su se on menjali u toku razvitka
odgovarajude etnilke zajednice, To ie, po Tokarevu, krug problema
koji vodi ka uspednom resavaniu etnogeneze u kome glavau red ima

etnologija kao i sve druge discipline koje daju svo] udeo u obradi

ovih pitanja.
ITI. PRISTUPI PROUCAVANTY ETNOGENEZE

Proudavanje etnogeneze do sredine XX veka, kako je to istakao
i znaladki sumirao S.A., To ijalo se, uglavnom, u tri smera
koji se mogu oznalditi kao: 1. Genealosgki }r¢n01p 2 Trazeqqe pre-
daka 1 3. Ideja pradomovine, Danas se ovome dodaju blOlOSkO prlroune

1 drustvene komponente koje uk tazuju na unutrasagu srodnost popula-
cija, o Cemu svedode istrazivanja francuske antropoloske Skole

(Jerno, Olivije, Savantre) kao i sovietskih antropologa (posebno
Ceboksarova i Alekseeva),

GENEALOSKTI PRINCIP svodi se "na trafenje legendarnog rodo-
nadelnika", Ovakav prilaz se nalagzi ved kod nekih antidkih pisaca, a
‘u ranom srednjem veku, proZet biblijskim predstavama zivota i sveta,
takodje se nailazi na slidno shvatanje b etnogenetskim problemima.
Ipak, savremena nauka ovakav nrlstup svrstava u prodqaucno razmatra-
nje veoma sloZenih pitania,
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TRAZENJE PREDAKA, po Tokarevu, u obrazlaganiju porekla
odredjene etnidke zajednice ima nefto naudniji izgled, bez obzira
na pokusaje zastranjivanja do kojih je dolazilo u tom pogledu hodom
razvoja nauvke (poreklo Slovena po Kromeru i Krancu, Ameridkih
Indijanaca po Lafitou, Roma i drugih), Medjutim, za razliku od
"genealoskog pristupa’ predaka, Tokarev smatra da se teorija
predaka™ ne moZe smatrati uvek nepouzdanom i ne treba je odbacivati
hez provere., Na primer, "tedrc bi se mogl i gta suprotstaviti

protiv dosta ubedliivo izmedju drevanih

w

Bugara i savremenih Cuvasa

<

drevnin Alana i savremenih Osetina,
0

2
drevnih Veneda i kasnijih Slovena, drevnih Albanaca i savremenih

Azerbejdzanaca®, Ali, kako istile Tokarev, "neposrvedna istorijska
veza jos je daleko od dokaza’, jer su Ysavremeni nsrodi proizvod
dugog i slozenog igtorijskog procesa®™, S druge strane mora se voditi
rafuna o tome "da veoma oligledna bliiskost savremenog naroda sa
drevnim, jo$ veoma malo pomafe za shvatanie njegovog porekla'’,
Najzad, §to je veoma vaZno, ‘mediju savremenim narodima nema ni
Jednoga koji nije medovitog porekla®. Postoje samo narodi kojl su
se me¥ali u manjem 111 vedem stepenu. Zbog toga "objiadnijavanje
istorijskih veza izmedju savremenih i drevnin naroda ni u kom slu-
caju ne moZe zadovoliiti relenie vitanja njihove etnogeneze', vef
takvi pokusaji "u najboljem slucaju predstavliaju samo prvi korak
ka izulavaniu tih pitenjarn,

IDEJA PRADOMOVIUNE Cesto se pominie kada se postavlia pita-
nje porekla odredjene ljudske zajednice. Uostalom, to se susrede i
kod srednjovekovnih pisaca kao jedan od pokusgaja da se utvrdi od
kada je neka zajednica dodla na odredjenu teritorijiu, Tlustrativan
primer za to je traZenje "pradomovine" u vezi sa pitanjem o poreklu
Indoevropljana. Predlagania su, kako kale Tokarev, "najrazlicitija
reSenja ovog pitanja, no sva ona svodila su se u sustini samo na
traZenje onog mesta na geografsko] karti, otkuda bi bilo mogude
na najverovatniji nacin izvesti pretke indoevropskih naroda®, Na
karti Bvrope i Azije takoredi nije ostalo gotove ni jednoga slobod-
nog mesta koje na nekil nacin nije uzeto kao da je bad tu indo~-
evropska pradomovina, pa se na tome uglavaom i zavrSavalo fredavanie®
njihove etnogeneze, Slic¢no se moZe govoriti i o resavaniju etnogeneze
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drugih naroda kod kojih se takodie poc¢injalo sa trafenjem pradomo-
vine,

Sa traZenjem pradomovine ukazivano de takodie na razne
migracione konstrukecije., Cinjeni su mnogi, najcesde uzaludni poku-
saji "da se ustanovi put kojim se neki narod preselio iz pradomovine
na mesto sadasnjeg obitavania’, Ali, 1 to je sve zajedno daleko od
resenia etnogeneze odrediene zajednice, Poruniranie jedne ljudSke
zajednice ne moZe se rediti samo razmatranijem pitania o mestu njego-
vog porekla i premeStanja u prostoru. Problem etnogeneze je zapravo,
kako uocCave i S, A, Tokarev utvrdjivanie elemenata iz koiih je stvo-
rena odredjena zajednica i njena kultura, kao i procesa pod ¢ijim se
dejstvom oblikovao i razvijac odredjeni narod. Pri ovome se mora
voditi raduna i o geografskonm moementu, ali mu se ne mo¥e u tom
pogledu pridavati primerni znacai, jer narod koii se migraciiama
siri u prostoru ostaje uglavnom isti sem #to usputno gubi neke ele~

mente svoje kulture ili pozajmliuje i prihvata dostignuda druge
vrste., S druge strane, migraciie obidno cbuh vataju deo za3ednlce pa
se 1 1z tih razloga ne mogu prihvatiti kao najpouzdaniii dokaz zs

proucavanje etnogeneze u celini. llogute je, na primer, da se ovakav
deo zajednice, hodom istorije, udalii i oblikuie u novu kategoriju,
koja se, po stvorenim vrednostima, bitno razlikuje od matice, iz
koje se svojevremeno izdvojila., Tz ovih, kao i nekih drugih razlioga
trazenjie paradomovine, zajedno sa migracionim konstrukcijama koje
imaju odredjeni znacaj, ipak se ne mo¥e uzeti kac jedino i najp04
godnije polaziste u refavaniu problema etnogeneze, Ovo +tim pre uko-
liko se ima u vidu da su etnidke zajednice promenliive kategorije.

POPULACIONTI PRISTUP Siroko se koristi u proucavaniu etnoge~-
neze 1 to zahvaljujudéi savremenom razvoiu fizicke antropologije.
Ne upustajudi se u genezu proucavania na ob¥om mestu, dovolino ie
(jedinstvena vrsta Homo sapiens) sastavliena iz odredjenih populacija
koje predstavliaju nienu rarijabilnost, Ove manie ili veée'zajednice
antropolozi nazivaju populacijama koije se razvijaju pod dejstvom i
bioloske i drustvene dovekove prirode,

istadi da se danadnije Zovedanstvo uglavnom posmatra kao celina
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Populaciju (grupu - po etnolozima), po antropolozima, po-~
red prirodnih ¢inilaca, udvriduje endogamije (bradne veze), etnicCka
i obicajna tradicija. Pored Poliske antropoloske &kole (centar u
Peznaniju, na primer), znadajan prilog ovom praveu izudavanja dala je
i nasa Ljubljenska antropoloska Skola (Skerlj, Dolinaxr), zatim
Ameridka (Kreber), Francusksa (Jerno, Olivie, Savantre) i druge, a
posebno Sovjetska antropologija, ¢ije je rezultate znalalki sumirao
i dalje razvio V,P, Alekseev (Istorideskaja antropologija, Moskva
1979.).

Populacija je (po Alekseevu i drugima) zapravo "osnovna
mikrodelija® etnogenetskog procesa koji poCinje u izolaciii odredjene
zajednice i dalje se odviia pod dejstvom novih &inilaca. Pored bio-
loskih faktora (krvne grupe i drugo) populaciiu ove vreste karakterife
zatvorenost ili otvorenost koja se ispoljava u jeziku, samosvesti o
pripadnosti svojoj zajednici (za razliku od tudje grupe), pribliZno
Jedinstvena osnovna ekonomska podloga, staniste, pokudstvo, hrane,
odeda, detalji uredjenja i ukradavania, narodno stvaraladtvo i drugo
sto je kao "svoje' iskazano u etnopsihickom stereotipu. Medijutim,
mora se imati u vidu da su i populacije "promenljive kategorije",
Sastav svih vedih etnidkih zajednica to ubedliivo petvrdjuie.

Pripadnici jedne etnilke zajecdnice se dele Cesto na veoma
male grupe (lokalne zajednice) i to Po sopstvenim kriteriiumima
(socijalna struktura). U tom opsegu javljaju se "pokoljenjai, klaéej
profesionalne 1 druge grupe, a sve to &ini odredjenu zajednicu koja
se proucava, Nijedna 1judska zajednica danag (gem veoma retkih izuze—
taka) ne predstavlia jedinstvenu srodnidku celinu (Dolinar, Ceboksa~-
rov, Alekseev i drugi). Ako niZta drugo zajednica se u unutrasniim
okvirima deli na "etnografske grupe™ koje su razmeStene u prostoru;
pa se 1 zbog toga u njihovom stvaraladtwu uocavaju, pored bliskosti,
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s koje imaju, ne samo popula-
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1 odredjene manje ili vede specif
cioni, ved, pre svega, etnilki znadaj, na koji se prilikom proucavanjia
etnogeneze mora obratiti posebna painjia,

Prilikom utvrdjivanja etnogeneze etnolozi &esto polaze od
etnosa (populacije). To ie shvatljivo, mada se pri tome najesde
zaboravlja da je postojanje etnosa relativno kratko, jer se svaka

grupa menja (transformife, raspada, Siri itd.,) u svom razvoju.,
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Po Alekseevu, za to da jedna grupa, makar i od desetinu individua,

dostigne relativnu jednorodnost samc u jedno] osobini (parametru)

1

se dostize jos spcrlje -k

d
potrebno je da prodje oko sto zeneracija (pokoljenja). "Jednorodnest
ko kaze Aleksee
i

a v, ukoliko je red o vedem
broju perametera u ckviru brojnije zajednice. Medjutim, sa sto

pokolijenija, a to je d irnut tri hiljade godina
o)
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u kontinuitetu, ne e se danas prihvati

o}
gotove ni jedan sadasnii
narod, Zbog toga, ni jedna zajednica etnilka danas, sem malobroinih
izuzetaka, ne predstavlja iedinstvenu "krvau' srodnifku celinu.,
Svaka od ovih celina nastajala je na osnovu medjusobnih dodira

preko orodjavanja 1 kult ih proziman] Zbog toga ni model popula-

i
cije, ma koliko bio prihvatljiv, poSto se na xanim etapama razvoja
Z

¢

lijudskog drustva poklapa =za zajednicama koje se razviaju po osaovu
srodnickih odnosa, ipak nije pogodan za teorijska razmatrania etnoge-
neze u celini, Brafni krugovi, kao &%to je dokazao I. Schmidt jod
1872, godine, na primer, ne obrazuju izolate zatvorenog tipa, vel

se medjusobne proZimaju, a ponekad ne poznaju ni rasne ni geografsk
granice, Takozvani "medoviti brakovi® danas nisu neoblcma_a ni tako
retka pojava. '

U stvaranju populacije uéestvujug pored prirodnih, i raznoc-
vrsni drugi faktori. U tom pogledu do danas je sakuplien dragocen
faktografski materiiasl koji omogudava svestrsaiia razma%ranja ovih
pitanja. Na osnovu ovog materiiala jasno je da u procesima ovakve
vrste igvesnu ulogu ima teritorija, geografska sredina, vreme, zatim
drustvena organizacija i uz to politidka zbivania,

Teritorija je znacajna zbog toga 3tc se svaka ljudska zajed-

<

nica obrazuje u prostoru, U Ckviru toga stvaraju se lokalne grupe
(varijante, tipovi) koje se mogu izdvoiiti, na primer, po materijal-
noj kulturi i etnidkoj tradicijii. '

Geografska sredina moZe biti od znadajae za izolaciiu tam

-

o]

gde je odredjena zajednica geografskim faktorime odvojena od ckoline.
Ali, ni u takvim sludaijevima oria ne mora biti presudna, jer ne

iskljuéuije sve dodire sa Sirom okolinom.

Vreme ima znadajnu ulogu. Ukoliko je jedna grupa duze u
izolatu od drugih zajednica, tada ée se pojaviti i vede razlike u

odnosu na druge zajednice koje Zive u njenim bliZim ili daliim
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oblastima, Istina, kako istile Alekseev, istorijske informaciie ne
pruzaju uvek potpune podatke o duiini i intenzitet u izolacije, ved
se to uslovno oceniuje, Medjutim, antropolodki materijal u tom
pogledu je sigurniji, pa se u noviie vreme zbog toga Cedde koristi
kao dokazno sredstvo (Bioclogija %3 .teleje] visokogorjia, Moskva 1981.).
Cak i u okviru komigija Organizacije ujedinjenih nacija,

Qg&gtvena (odnosno socijalna) situacija ima veoma veliku
ulogu u procesu etnogeneze., Ona je u tesnoj vezi sa stepenom razvoia
Liudskog drustva, njegovonm demografskom i populaocionom strukturom.
Socijalni aspekti u etnidkon pogledu su veoma raznovrsni, Mediju njiims
'Alekseev izdvaja: autohtoni razvoj bez ukrétanja sa spolinim svetom

ili sa relativno malim ukrdtanjem, preselijavanie u nove uslove

Zivota, mefanje sa doSljacima ili obrnuto mesanje u toku seoba,

'uzajamni kolicinski odnos dva 1li viSe tokova koji se medjusobno
mesaju i drugo (ekonomski udeo, tradicionalna kultura, lakofa prima-
nia jezika od strane jedne ili druge grupe), Sve ovo, kao i mnogo
drugog, utife na etnogenetske procese i u znatnom stepenu uslovlijava
njihov oblik, DrusStveni uslovi ubrzavaju ili usporavaju diferencijia-

ciju i omogudavaju, u pojedinim prilikeama, stvaranje odredjenih
specifiénosti dotidne zajednice,

Politidka situaciija je takodje jedan od &inilaca koii sa

gvoje strane utide na etnogenetske procese. Poznata su kretanja
stanovnistva u istoriii izazvana odredjenim politidkim dogadiaiima
(kolonizacije) o kojima se u proucavaniju etnogeneze mora voditi
racuna.

Modusi etnogeneze, kao %to se vidi, mogu biti veoma brojni
i raznovrsni. Svaki od njih odrazava drukcéiji odnos prostornih,
hronolodkih i socijalnih faktora. Ali, bez obzira na 4o gto se u
svakom za sebe ispoljavaiu konkretns istorijska zbivanja, ipak se
mogu sistematisati, zahvaljujudi opsStim parametrima, nekil osnovni
oblici etnogeneze, Medju njima su: 1, Medus autohtonog ragvoja,

2., Modus etnickog kontinuiteta, 3, Modus migracija i 4. Modus iselja-
vania.

Autohtoni modus je uslovljen izolaciiom begz spolinih uti-

caja. Zbog toga on moze, kako uodava i Alekseev, s punim pravom
biti nazvan modusom izolaciije koja se odratava kroz socijalne i
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geografske uslove", Bralne veze se zakliuduiu unutar grupe (endoga-
mija). Zahvaljujudi tome stvars se vremenom srodnidka populacija
koja, kroé‘pdééban nacin zZivota, izgradjuje specifidnu materijalau
i razvija duhovau kulturu,

Modus etq1ckog konthaﬂfeca uslovlijen je uglavnom s1stemom

bradénih veza, Bracne veze se ne ukrstaju, ved obrazuju krugove,

mediu kozlma nems reskih granica., "U takvoi strukturi bradnih krugova,
kako zakljucuje Alekseev i drugi, ne obrazuje se populacija, oduosno
tesko Jje govoriti o populacionoj konsolidaciii etnickih osobina i
istovremenom oblikovanju odgovarajuéih ili bolje redeno pratedih
antropoloskih kompleksar®, Etnogeneza ovog modusa, dakle, obuhvata u
celini ne rasdélanjenu po lokalnim zonama, svu teri toriju, na kojoj

je predstavlijen bradni kantinuitet”, pa analogno tome mo%e se govo-
riti i o etnidkom kentimuiteﬁu, u kome je podela na grupe ili ple-
mena uslovna, IzraZena j69 umesto toga, amorfns cellqa,

Modus migraciia ”podrazumeVm onaj oblik etnogeneze koji

nastaje prilikom preseljavania naroda ili njegove brojnije grupe

na daleka rastojania i niene medjuuzajamne -odnose ga-zatedenim
gtanovnigdtvom"., U tom pogledu moze se, kako igtide Alekseev, izdvo-
Jiti nekoliko varijanti, na osnovu broja migranata i autohtonog
stanovnistva, kaoc &to su: 1. Preseljenici cine vedinu, 2, Podjednak
broj migranata i autohtonog stanovniftva, 3. Doseljenici predstav-
Lijeju manjinu i slidno, Svaki ovde pomenuti oblik ima nedto drukdiji
tok daljeg razvoia, -

Modus 1sel]avan3a podrazumeva proces koji obuhvata pojedi-
nadéna kretanja, gde pojedinac ili manja grupa ulazi u drugu etnidku
sredinu i njenu kulturu, Procesi ove vrste dogadjaju se uglavnom u

dodirnim zonama gde se stvaraju prelazne grupe i u kulturnom iu
antropoloSkom pogledu,

IV. ZAVRSNI OSVRT

Prethodni, makar i najuopSteniii osvrt, izraZzen kroz shva-
tanja i pristupe proucdavaniu etnogeneze, pokazuje da je istrazivanjie
u ovo]j problematici veoma &iroko i kompleksno polje rada, jer polazi
od antropogenetske, biogenetske i istoriisko etnidke podloge., Jedino
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se kroz te slojeve, u femu se vedina istraZivada sla¥e, mogu sagle-
dati etnogenetski procesi, "Rasna istorija, paleoetnologija, etnicka
praistorija i etnidka istorija™ -~ sve to zajedno - kako kade V,
Dvornikovié, predstavlia etnogenezu, Drugim redima, u pitaniju je
Sovek, etnos, zemlja, Zivoitni milje, socijalna i drugtvena snaga, u
¢ijim se okvirima odvijaiu procegi oblikovanja i homogenigzacije
odredjene etnicke zsjednice,

Ono $to etnoloski materijal daje za proudavanije etnogeneze,
kako naglagava Tokarev.i sovietsks etrniclogija koja je na tome naj-
vide uradila, moZe se svrstati u tri vede grupe:

l. Sopstvena predanja (etnogonilke legende) odrediene za-
jednice o svom poreklu i svojoi proglosti,

2., Rodovsko plemenski nazivi zajednica i podgrupa koje
ulaze u sastav odredjene etnidke kategorije, 1

3 Materijalna i duhovna kultura, odnosno analiza njenih

elemenata,

Predania o sopstvenom poreklu su poznat izvor koii se u

utvrdiivanju etnogeneze najranije po¢eo koristiti, Na usmenim preda-—
njlma zasnivaju se podaci Veda, Riblijske legende 1 shvatanja
antidkih autora o poreklu i progslosti evropskih naroda, plemena
Rima, grdkih plemena, itd, Manje vise, redak je narod &ije poreklo
nije uoblideno u neko predanije. Savremena etnologiia raspolaZe
sirokim fondom ovakve gradije o svim narodima sveta, Ovaj izvor, ¢ija
se vrednost ne moZe preuvelifavati, desto se i nekritidki koristi
kao polazna osnova, WMedjutim, u nekim slucajevima predania mogu biti
i dosta pouzdana. Ona obidno sadrie 1egende o ishodnom pretku, pride
0 seobama i kazivanja o ranijem stanoVniétvu sa odredjene teritorije,
U svemu tome, pomodu analize, more se otkriti, kao polazna osnova,
zrnce istine,

Rodovsko plemenska podela (geneonimija - po Tokarevu) koja se

Javlia u okviru odredijene zajednice, znacajan je etnolodki materi-

jal, koji moZe biti i objektivan izvor, Ukazuje, ako niZta drugo,
na otvorenost ili zatvorenost dotidne zajednice,
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Price o seobama su veoma Jdeste i podsticajine za istraziva-~

nja, pogotovu kada se sagledaju u gvetlu drugih okolnosti. Kazivanja
o seobama desto su prozeta legendama o poreklu, stanovniStvu sa
kojim se dolazi u dodir, kao i onom koie je bilo zatedeno na dotid-
noj teritoxriji.

Materijalna i duhovna kultura, kako kaZe Tokarev, a sa

time se slazu i drugi, predstavlja najvredniju kategoriju, Istorij-
ska analiza ovih elemenata, uporedjena sa lingvistidkim, antropclod-
kim“i;drugim podacima, daje dosta objektivau sliku formiranja
lijudskih zajednica, Proudavanje materijalne kulture je posebno zna-
¢ajno u onim sludajevima gde nema pisanih izvora, Medjutim, 4 ovde
se mora voditi racuna o samostalnom razvoju ili paralelnom nastanku
glicnih oblika.

Obidaji, verovanja i obredi, s obzirom na niihovu Birinu,

po Tokarevu, ne daju mnogo sigurnih podataka za utvrdiivanije etno-
geneze, Ali, bez obzira na mogujde rezerve, U izvesnim sluéajevima i
podaci ove vrste mogu posluziti, ako nidta drugo, za utvrdiivanje
istoriiske veze medju pojedinim zajednicama, No, iako sadrie drago-
cenu gradju, etnoloski podaci se ipak malo koristé za resavanje
etnogeneze, koja svojim sadr¥ajem otkriva zakonifosti”razvoja liud~-
skog drustva. f

Nastanak svake etnicke zajednice, kao $to se zna, tesno je
povezana sa stvaranjem kulture u najSirem smislu te redi, Mehanizam
medjusobnih odnosa pojedinaca u zajednici i pojedinih zajednica, bar
gto se ranijih epoha tide, rekonstruife se na logidkoj osnovi,
pomodu arheologkih podataka koji svedole o promenama do kojih dolazi
u sferi materijalnog i duhovnog stvaralaétva. Stvaranje novih orudja
z3a proizvodnju jedan je od parametara identifikacije i razgranidava-
nja (trgovina, saobrasaj). Wo, o tome takodje svedoci pojedinacdna
ili uporedna analiza oelokupne materijalne i duhovne kulture {(oru~
dja, stanista, folklor, verovanja, religija) odredjene zajednice.
Od znadaja su. i spomenici likovae i oranamentalne umetnosti,

Analiza napred pomenutih elemenata karakteristidnih za
manije ili vede kulturno~istoriiske arealegvotkriva glidnosti i
razlike i uzwpisane~izvore daje argumente za konstituisanie etnoge-
netskih hipoteza, Dalje, "odlike pojedinog etnosa u prahistorijiv,
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kako zakljuéuja M, Suiég Praspoznatliive su u drustvenom uredjeniu,
u politlé koj organlza iji, U ekonomici, u kulturi, u jeziku, itd,®
Warod se, po Suidu, moze ﬂaavatl zajednica koja poseduje izrazite
sebi svogstveae crte u duhovmog i materijalnoj kulturi. U ovakvim
okvirima radja se i stvara einifka svest kao veona znacajina
integrativaa komponenta za niveliranie svake etnidke zajednice,
Ubrajanjem sebe za pripadnika Oared3enog roda (plemena) saznavala
se bliskost (srodnost) sa nedto Sirom grupom koja se inade postav-
ljaka kao suprotnost (nefto drukéije) prema susedima, tim pre
ukoliko njeni ¢lanovi imaju drugi jezik i drukdiii naldin ¥ivota.
ProuCavanjem etnogeneze razjasniava se nekoliko osnovnih
naziva koji se Cesto upotrebljavaju u etnologiii i drugim naukama,
Ti termini su:; etnos, etnidks grupa, etnicka zajednica, rod, pleme,
narod, naciia, Etnos ima obeleZje krvnog srodstva i obicajnog
zivota, narofito u drudtvenom smislu, O etnilkoj grupi ili zajednici

ved je napred bilo reli, To je obelefie populacije ili lokalne

zajednice koja predstavliia osnovu {(jezgro) za razvoj sloZeni ik

Q( '-—Jv

kategorija. Grupa, isto kao rod i Dleme, ima teritoriju, obicajne

norme, organizaciju i privrednu povezanost, osedanje zajednistva
na srodnickoj osnovi. Narod je kategoriia koja ulazi u sferu slo-
zenijeg intégriteta, U njemu se lokalne ogobenosti izjednedavaii u
bdgevarajuéu celinu (bez obzira na poreklo pojedinaca ili grupa
koje ulaze u njegov sastav). U okviru narods vadnu ulogu ima kul-
turno pOV621van3e, zatim religija, politika, privreda, zakoni-
(oblcajnl ili dIZaVﬂl> kao 1 drZava koja sve to objedinjuie u najvisi
oblik organlza013b. Uz to, stvarenje etnicke svesti o pripadnosti
dotiénoj zajednici predstavlia bitan elemenat opredelienia za i
uklapanja u dotidénu sredinu., Kod naroda gse, u izvesnin sluéajevima,
gubi primat krvnog srodstva (as imilacija) i stvaraju drugi oblici
koji sluZze kao parametri povezivanija u gvojoj, odnosno razgranida-
vanja sa susednom zajednicom, Jedan od takvih parametara je ime,
koje se obilne uzima kao primarna etnilka, odnosno narodna i nacio-
nalna odrednica, Jezik, pismo, usmena i pismena knjizevnost,

znacajne su (mada mogu biti i promenljive) odrednice za razgrani-
Cavanje Cak i u okviru veéih etnidkih grupa. U faktore razgranidenia

b

“

odnosno oblikovanja, ubrajaju se i antropoloske karakteristike,
ler se kroz to saznaje da nema "Sistih zajednica®™, uostalom kao ni
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vremenom dobija maniu i v istorijsku dubinu. Verska obe levia
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predstavijaju karakteristidne odrednice, koje se, sem antropoloé'i
uglavnom najsporije men; jaju. Obeledja narodnog Zivota izrasens u
materijalroj i duhovnoj kulturi, kao i u druStvenci or a'iJa0131,

u ¢ijim se okvirima podrazumeva: pbrivreda, stanista, domaii zivot,
oprema, is%TDno, odeca, drustveni Zivot, obidaji, rituali, verova-

nja, usmeno narcdno tvaralastvo, pa i mentalitet, pripadaju zapravo

S
osnovnim problemima etnologije, jer se jedino kroz njihovu analizu
(dijahronu i horizontalnu) mogu predstaviti etnogenetski procesi
L Vremenu i prostoru Uz ovo se mora voditi raduna o kons oTlaa01oalm

okvirima u sferi 1StOT73qk€, drustvene, ekonomske i politicke pri-
rode9 Jer sve to zajedno komplementarno deluje na thavan]e gvesti
0 mopstvenom bidu,

Analiza etnoloske gradje pokazuje, ako je pravilno izvrdens
i Sis%emQtlsana, da je u istorijskom razvoju tegko nawl etn 1oku
zajednicu koja bi bila potpunc lisena spolinih uticaja, Ali, ;sbo
tako, nema ni etnidke zajednice Cija kultura pr edstavlja samo re-
zultat spolinih u%icajaﬁ Ljudski rod, pa 1 iz toga nastale etnidke
zajednice, su pro¥ete visestrukim unutrasniim vezama i, kako etnolod-
ki materijal ?okazuje; Coveksa nema bez kulture niti kulture beg
coveka udruZenog u odredjenu drudtvenu zaijednicu, Govek je po prirodi
drustveno bide, Zbog toga se na ljudske zaijednice nesme gledati
kao na nepromenliive kategorije, Upoznavaniju tih odnosa i zakonito—
sti ragvoja ljudskog drusgtva, od poiedinacnog prema op&tem, najusped-
nije doprinosi etnolodki EILStup u proudavaniu etnogeneze, ’
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